Konference

FASISMUS_MODERNISMUS_ POPULISMUS

23. kvétna 2017, 14-18 hod.
FF UK, nam. Jana Palacha 2, mistnost ¢. 200

1. Lecture; 14:00—-15:45 (in English)
Roger Griffin: POST-SOVIET MODERNITY AND THE RISE OF XENOPHOBIC POPULISM

State of ambivalence, flux and liminality, or what Zygmunt Bauman called a ‘liquid’ state of social reality, and recognize
the psychological threat this poses to the possibility of a meaningful human existence. Premodern human beings were
programmed by their biology to abhor liminality and absurdity, and have always created elaborate cultures, traditions,
and religions to overcome the threat of nihilism. Inheriting their mental apparatus, modern human beings continue to
generate myths to solidify reality again by making it intelligible and comprehensible so as to restore a sense of agency
and meaning.

In the interwar period Bolshevism and various forms of fascism offered ways millions could overcome the sense of so-
cio-economic chaos, political flux, and existential crisis and so regain a sense of community, direction and hope again for
their lives. However, in doing so these revolutionary ideologies created a Manichaean mindset that dehumanized and de-
monized vast categories of human beings and led to mass exterminations and total wars in order to socially engineer the
utopian new order.

The crisis engendered by modernity since the collapse of the Soviet Empire is constituted differently, but, fuelled by struc-
tural economic crisis, mass migration, and empirically justified pessimism about humanity’s demographic and ecological
future, has once again engendered a wave of Manichaean movements in Western countries we now call radical right wing
populism. The talk suggests that European populist movements, Putinism, Trumpism, Hindutva, and the rise of political
Islamisms are all related to the innate cosmological drive of threatened human beings to solve the crisis of modernity
through forms of programmatic modernism.

Discussants: Jakub Rakosnik, Jakub Drabik

2. Panel; 16:00-18:00 (Cesky)
Milena Bartlova: UMENI, NABOZENSTVi A SDILENY HORIZONT SMYSLU

Modernistické pojeti uméni mélo mimo jiné ambici nahradit nabozenstvi svou nabidkou kontaktu s nadsvétskou sférou
nejzazsiho vyznamu, tedy alternativy tradi¢nim kosmologickym ,nebestim”. To ale miize fungovat jen na individualni rovi-
né, kdezto na komunitni roviné se dostavaji do stale nesmifitelnéjsiho rozporu pozadavky umélecké kvality a srozumitel-
nosti (o kterou $lo jak fasistickému, tak statné socialistickému uméni). Jaka je z toho cesta, nechceme-li ani podlehnout
postsekularni pfitazlivosti nabozZenstvi, ani se vracet k socialistickému realismu?

Ondrej Slacalek: PALINGENEZE A NOSTALGIE

Zamérenim na moment znovuzrozeni umoziuje Griffinovo pojeti faSismu postihnout dimenze faSismu spojené ve fasistic-
ké imaginaci na dynamicky vztah tradice a modernismu. Pfispévek se bude vénovat nékolika vzajemné souvisejicim otaz-
kam, které se od pojmu palingeneze odviji: (1) Jaky vztah ma fasistické pojeti palingeneze k jinym hnutim, které rovnéz
pracuji s predstavou ,obrozeni” spole¢nosti (demokratické revoluce, socialisticka hnuti)? (2) Jaké misto ma v tomto pojeti
nostalgie jako zdroj obrazli toho, co by se ,mélo” obrozovat? (3) Jak se liSi soucasna nostalgie, s niz pracuji hnuti jako
identitafi, Alt-right nebo Duginovi eurasianisté, od nostalgie, s niz pracovala klasicka fasisticka hnuti?



Martin Stefek a Monika Cervenkova: LINGVISTICKA POLITIKA ITALSKEHO FA%ISMU

Prispévek predstavi Mussoliniho lingvistickou politiku zahajenou po roce 1923 s cilem potlacit regionalni dialekty, ,bar-
barismy”, a tim dosahnout jazykového purismu. Autofi budou premitat jednak o motivacich pro provedeni reformy, jednak
o jejich disledcich. Byla tato lingvisticka politika komponentem ,totalitarniho” projektu italskych fasistt, nebo se jednalo
o nutnou soucast modernizacnich snah?

Jaromir Mriika: PREDSTAVY VYLOUCENI A KOLEKTIVNI NASILI.
RADIKALISMUS — FASISMUS — EXTREMISMUS A POLITIKA NASILi MODERNIHO STATU V DLOUHYCH 40. LETECH 20. STOLETI

Ve svém prispévku bych se rad vénoval souvislostem promén obraz(l kolektivni identifikace se vzestupem extrémnich stat-
nich politik kolektivniho nasili v tzv. dlouhych 40. letech 20. stoleti v Evropé — tzn. od dolehnuti disledkl velké hospodarské
krize pocatkem 30. let pres druhou svétovou valku az po proces destalinizace ve vychodni Evropé v poloviné 50. let 20.
stoleti. V tomto obdobi doslo ke vzestupu predstav ohrozeni spole¢nosti a s nim souvisejicimi radikalnimi pfedstavami jejich
ozdraveni skrze uzavirani hranic spolecenstvi. Z nich mély byt za pomoci statnich politik identifikace a kolektivniho nasili
moderniho byrokratického statu vylouceny vSechny cizorodé elementy za soucasného zajiSténi socialniho blahobytu pro
spolecenstvi vétSinové. Fasistické myslenkové systémy a politicka hnuti pfitom predstavovaly jen jeden z moznych projevi
komplexu radikalniho socialniho inzenyrstvi, ekonomického planovani a extrémnich politik nasili — které by bylo mozno vy-
sledovat jak ve statnich politikach liberalné demokratickych, sovétskych nebo pozdéjsich statné socialistickych. Rad bych se
tedy zamyslel nad specifiky vztahu fasismu k politikam socialniho vylouceni a kolektivniho nasili v podminkach moderniho
byrokratického statu a radikalnich promén predstav narodniho spolecenstvi.
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